irnackie Krempna 2020-05-29
UG.6220.15.2019

POSTANOWIENIE
w sprawie uzupelnienia decyzji znak: UG.6220.15.2019 z dnia 09-04-2020 r.
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia pn.
»Zagospodarowanie zbiornika wodnego w Krempnej na rzece Wisloce”

Na podstawie art. 111 §la, 1b i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (t. j.: Dz. U. z 2020 r., poz. 256 z pézn. zm.) w zwigzku
z art. 15zzs ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 2 marca o szczegdlnych rozwiazaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych
oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t. j.: Dz. U. z 2020 r., poz. 374 z pozn. zm.)

Wojt Gminy Krempna postanawia:

Uzupetni¢ oraz sprostowaé z urzedu decyzje z dnia 09-04-2020 r., znak: UG.6220.15.2019
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigecia  pn.
»Zagospodarowanie zbiornika wodnego w Krempnej na rzece Wistoce” w ten sposéb, ze:

1) w tresci rozstrzygnigcia decyzji na str. 15 po zdaniu ,, W toku postepowania nie wplynely
zadne wuwagi i wnioski”. dodaje sie¢ tre§¢ o brzmieniu: . Niemniej  jednak
w dniu 20-04-2020 r. wplynela uwaga Towarzystwa Ochrony Przyrody, ul Wilcza 64, 00-679
Warszawa w zakresie zawieszenia postgpowania oraz uzupelnienia raportu i wykonania
kompensacji przyrodniczej w zakresie ptakéw chronionych — pluszcza i pliszki gorskiej.

Organ wydajqcy decyzje jednoznacznie stwierdza, iz w Raporcie oddzialywania na
srodowisko na str. 37 wymieniono ptaki o nazwach pluszcz i pliszka gorska stwierdzajqc, iz
ptaki te znajdujq si¢ na terenie Magurskiego Parku Narodowego i jego otulinie, ktére
wigczone sq w granice Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,, Beskid Niski”.
Ponadto na str. 32 raportu zapisano, iz dla obszaru Natura 2000 wyznaczono cel ktorym jest
utrzymanie wlasciwego stanu ochrony nastgpujgcych zadan: stan ochrony pluszcza wymaga
zastosowania naturalnego charakteru potokéw oraz stan ochrony pliszki gérskiej, co wymaga
zachowania naturalnego charakteru ciekow.

Ponadto na stronie 85 raportu zaznaczono, iz nie zachodzi potrzeba wprowadzania
kompensacji przyrodniczej z tytulu negatywnych oddzialywan na srodowisko.

W tym przypadku nie zostang zniszczone cenne siedliska przyrodnicze, a zatem nie wystgpi
potrzeba ich odtwarzania.

Ponadto ustosunkowujgc si¢ do kwestii oddzialywania i kompensacji dla dwéch
gatunkow ptakéw: pluszcza i pliszki gorskiej wyjasniam, ze oba gatunki nalezg do fauny
zwiqzanej z wartko plyngcymi potokami. Zbiorniki zaporowe (réwniez ten w Krempnej)
i inne zbiorniki wody stojqcej nie stanowiq dla zadnego z omawianych gatunkéw lypowego
siedliska lggowego i zerowiskowego. Miedzy innymi z tego powodu praktycznie nie wystepujg
one lub wystepujg tylko lokalnie na nizu Polski. Pluszez w warunkach Karpat
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w wigkszosci zaklada gniazda pod mostami, a zeruje na kamienistych wartko plyngcych
fragmentach naszych rzek, z kolei pliszka gorska preferuje kamience i skaliste brzegi gorskich
potokéw. Plaskie, trawiaste brzegi zbiornika w Krempnej nie sq siedliskiem atrakcyjnym
zaréwno dla pliszki gérskiej jak i pluszcza. Stojgca woda zbiornika réwniez nie przedstawia
wartosci dla tych ptakow. Oczyszczanie z namuléw zbiornika nie ma wigc istotnego znaczenia
dla  omawianych gatunkéw i nie bedzie na nie negatywnie oddzialywac.
Pragniemy réwniez zauwazyé, ze zagospodarowanie zbiornika wodnego w Krempnej
i udostepnienie go dla turystow niesie ze sobg korzystny wplyw z punktu widzenia ochrony
przyrody i waloréw pobliskiego Magurskiego Parku Narodowego. Dzialanie takie wpisuje si¢
bowiem w pozytywnie oceniang przez Srodowiska przyrodnicze kanalizacje ruchu
turystycznego. Obecnie lokalna spoleczno$¢ oraz turysci zmuszeni sq do korzystania z dzikich
kgpielisk w réznych czgsciach Wisloki, co moze prowadzi¢ do ploszenia ptakow, a nawet
niszczenia ich legéw. Stworzenie odpowiednich warunkéw nad zbiornikiem w Krempnej
pozwoli skupié¢ ludzi w jednym, zagospodarowanym punkcie i zminimalizowac uzytkowanie
miejsc dzikich, bardziej wartosciowych dla przyrody w tym réwniez pluszcza i pliszki gorskiej.

Wobec powyzszego nie zachodzi potrzeba uzupelnienia raportu i wykonania
kompensacji przyrodniczej.

Odnosnie zawieszenia postgpowania stwierdza sie, iz Samorzgdowe Kolegium
Odwolawcze w Krosnie pismem z dnia 03-01-2020 r., znak: SKO.420.58.817.2019 przekazalo
Wojtowi Gminy Krempna kserokopig prawomocnego wyroku WSA z dnia 21 sierpnia 2019 ¥
nie zachodzila zatem podstawa do zawieszenia postepowania’”.

2) w tresci pouczenia decyzji, po pkt. 3 dodaje si¢ pkt. 4 o nastgpujace;j tresci:

4. Dodatkowo zgodnie z art. 15zzs ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych
rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (t. j.: Dz. U. 22020 r.
poz. 374 z poézn. zm.) - zgodnie z ktorym, w okresie stanu zagrozenia epidemicznego lub
stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19, bieg terminéw procesowych i sagdowych
w postepowaniach administracyjnych nie rozpoczyna sig, a rozpoczety ulega zawieszeniu na
ten okres - odwolanie mozna wnies¢ w terminie 14 dni od zniesienia stanu zagrozenia
epidemicznego lub stanu epidemii. Natomiast zgodnie z art. 15zzs ust. 7 tej ustawy, czynnosci
dokonane w okresie stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii ogloszonego
z powodu COVID-19, w postgpowaniach sgdowoadministracyjnych - sa skuteczne.

Uzasadnienie

-, wwwor e, — . T o -

postepowania W sprawie decyzji osidicezne) Wojia Gimifly Riemipnia w spiawic wydaiia
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia pn.
,Zagospodarowanie zbiornika wodnego w Krempnej na rzece Wisloce” wydatl decyzj¢
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsigwzigcia.

W pierwotnym brzmieniu decyzja nie zawierata ustosunkowania si¢ do uwag i wnioskow
Zlozonych przez Towarzystwa Ochrony Przyrody, ul Wilcza 64, 00-679 Warszawa, oraz
zawierala nieprecyzyjne pouczenie o mozliwosci zlozenia odwotania od decyzji w innym
terminie w zwigzku z ustawa z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwigzaniach



zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych.

Zgodnie z art. 111 § 1 Ia k.p.a. organ administracji publicznej, ktéry wydat decyzje,
moze ja uzupehi¢ lub sprostowaé co do rozstrzygnigcia badz co do prawa odwolania,
wniesienia w stosunku do decyzji powédztwa do sagdu powszechnego lub skargi do sadu
administracyjnego albo sprostowania w decyzji pouczenia w tych kwestiach.

Z powyzszego wzgledu nalezalo uzupelni¢ oraz sprostowaé przedmiotowa decyzje.

Pouczenie

Wskutek wydania niniejszego postanowienia 14-dniowy termin do wniesienia odwotania
biegnie od dnia jego  doreczenia lub ogloszenia (art. 111 § 2 kpa)
Na postanowienie o uzupetnieniu decyzji nie shuzy zazalenie.

Otrzymuja:
(1, mwestor
2. Strony postgpowania poprzez obwieszczenie, zgodnie z art. 49 k. p.a.

3. Ala.






